Balogh Judit

Debreceni adalékok Nizsalovszky Endre életrajzahoz

., Vivam parsque mei multa superstes erit.”
(Elni fogok, mert sok maradt bel6lem, ami nem mulandé.
Ovidius)

1. Prolégus

A jelen tanulmany jubileumra késziilt: nemrégen volt 30 esztendeje, hogy el-
hunyt a 20. szazad egyik legkivalobb magyar maganjogasza, a Debreceni m. kir.
Tisza Istvan Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak hajdani pro-
fesszora, Nizsalovszky Endre, akinek — szamos egyéb torvény és mas jogszabaly
mellett — példaul jelenleg is hatalyos Polgari torvénykonyviinket, az 1959. évi
IV. térvény eredeti szovegét koszonhetjiik.

Nizsalovszkyrol — kiilondsen sziiletésének 1994-es centenariuma okan —
tobb atfogd, értékeld munka latott napvilagot,' és a kisebb tanulméanyok is elé-
szeretettel emlékeznek meg kodifikatori problémaérzékenységérdl, sokszinli
szakmai érdekl6désérol, nagyivlii monografiairol. Tudjuk ezekbdl, hogy a buda-
pesti tudomanyegyetem II. sz. Polgari Jogi Tanszékét vezette, tudjuk, hogy a
Magyar Tudomanyos Akadémia f6titkara volt akkor, amikor Kodaly Zoltan volt
annak elndke, tudjuk, hogy reformalni akarta a tudomanyos kozéletet, s emiatt
1956 utan megfosztottak akadémiai, majd egyetemi hivatalatol is, tudjuk, hogy
fegyelmi elbocsatasa utan soha nem térhetett vissza a katedrara, ugyanakkor eb-
ben a ,tavoltartott” idészakban megalkotta a magyar civilisztika egyik legna-
gyobb életmiivét. Megtudjuk azt is, hogy monografiai és nagyobb tanulmanyai —
amelyekben példaul a magyar jogtudomanyban elsdként boncolgatta a bioetika,
az orvosi jog alapkérdéseit — franciaul, németiil és angolul is megjelentek.

De mindezekben a palyaképekben alig, illetve egyaltalan nem kap hangot az
1920-30-as évek értékelése, jollehet, a fiatal tudos mar ekkor is jeles miivekkel
gazdagitotta a hazai maganjogi irodalmat. Ez a munka tehat kisérlet arra, hogy a
tudés Nizsalovszky Endre ,tanuldéveit” rekonstrualjuk.” A tanulmény ilyen érte-

1 Az életpalya megrajzoloi koziil elsésorban Madl Ferencet kell kiemelniink, aki tobb munk4ja-
ban foglalkozott Nizsalovszkyval. Pl.: Madl Ferenc: Nizsalovszky Endre — Arcképvazlat sziilete-
sének centendriuman. In: Madl Ferenc—Vékas Lajos (szerk.): Emlékkonyv Nizsalovszky Endre
sziiletésének 100. évforduldjara. Budapest, 1994, pp. 13-30.; U6: Nizsalovszky Endre (1894—
1976). In: Hamza Gabor (szerk): Magyar Jogtudosok II., Budapest, 2001, pp. 129-146.

2 A feladat nem konnyt, hiszen a debreceni id6szakra vonatkozoé forrds alig all rendelkezésre. E
vonatkozasban elsdsorban a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar (a tovabbiakban: HBML) toredéke-
sen megmaradt jogkari anyagaira tdmaszkodhatunk, mert a Magyar Tudomanyos Akadémia Le-
véltaraban fellelheté dokumentumokban csak elvétve van utalas erre a néhany esztenddre.
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lemben egy nagyobb, a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kardnak
kartdrténeti sorozataban® megjelent, a tudomanyos palyakép megrajzolasara és
értékelésére torekvé munka résztanulmanya, am az itt kovetkez6 6sszefoglalas,
mint életrajzi adalék, bizom benne, Snmagaban is megallja helyét.

2. Felkésziilés a hivatasra:
a Debreceni Tudomanyegyetem hallgatéjaként

Nizsalovszky Endre 1894. szeptember 25-én Békéscsaban, mélyen katolikus meg-
gy0z6désii csaladban sziiletett. A gimnazium utian a nagyvaradi jogakadémiara
iratkozott be. De mégsem itt, hanem mar a frissen (1914 6szén) megnyitott Deb-
receni Tudomanyegyetemen szerezte meg jogtudomanyi oklevelét, miutdn az
utolso két szemeszterét (az 1915/16-os tanévben) mar itt végezte.

Egyetemi hallgatoként a — habortis id6k ellenére is igen aktiv és sokszinil —
diak-kozosségi €let kozéppontjaba keriilt mind egyéniségével, mind szakmai te-
vékenységével. Egyéniségét finom humora tette népszeriivé, amelyet a hajdani
birdi internatus teadélutanjain fényes sikerekkel tartott konferanszai vagy apro,
mulatsdgos, szakmai problémakat humorral ,,boncolgatd” szdsszenetei igazol-
nak.* A karon a haboriis szolgilatba kozvetleniil be nem vonult hallgatok szora-
koztatd délutanokat is tartottak, hogy a frontrdl hazaérkezo, sebesiilt katonaknak
,.par deriilt percet szerezzenek”. Ezt a rendezvényt az Egyetemi Kor jogi szak-
osztalya szervezte, és az elsén, 1915 oktoberében szerepelt Nizsalovszky is.’

Kutato alkata, gondolkod6 elméje is megmutatkozott mar hallgatoként, hi-
szen palyadij-kiirasokra benyujtott dolgozataira és az Egyetemi Korben tartott
szakmai el6adasaira a késobbi tudos precizitasa jellemz6. Az Egyetemi Kor jogi
szakosztalyaban 1915. oktober 22-¢én hallhattak az érdekléddk Nizsalovszky Endre
IV. éves joghallgatd Bosznia és Hercegovina kozjogi helyzete, majd ugyanezen
év december 3-an A vétéképtelenek kdrtéritési kitelezettségérdl cimii eléadasait.®

3 Historia Iuridicae Facultatis, sorozatszerkeszt6: Balogh Judit, P. Szabd Béla. Az elemz6 tanul-
many 2006 6szén jelent meg in: P. Szabo Béla (szerk.): A Debreceni Tudomanyegyetem jogta-
narai (1914-1949) 1., Debrecen, 2006, pp. 71-141.

4 A bir6i internatus teadélutanjain (amelyek komoly tarsadalmi eseménynek szamitott, ahol a va-
ros ¢és az egyetem jeles személyiségei feleségeikkel egyiitt megjelentek) Nizsalovszky Endre
konferalt. Err6l szamolt be ,,Az Egyetem” cimil, sajnos, csak két évfolyamot megért debreceni
hallgatoi folyodirat. Az Egyetem 1 (1915), 3. szam, 1916. januar, ,,Kiilonfélék” rovat, p. 31, ill. 4.
szam, 1916. marcius, ,,Kiilonfélék” rovat, p. 30.

S ,,Szélhazy Balambér, alias Nizsalovszky Endre tudomdnyos eléaddsa sok finom, szellemes ak-
tualitasaval, pompds humoraval, vj beallitasu foldrajzi, torténeti, csillagaszati felfedezésével
adllando, tartos tetszésnyilvanitasok mellett folyt le. "Az Egyetem 1 (1915), 1. szam, 1915. no-
vember, ,,Kiilonfélék” rovat, pp. 25-26.

6 Az Egyetem 1 (1915), 2. szam, 1915. december, ,,Kiilonfélék™ rovat, p. 22.
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Szakmai érdeklodése tehat mar ekkor sokiranyu volt. Ez tette lehetéve, hogy
mar egyetemi €vei alatt meglehetdésen komplexen szemlélje a hatalyos jogrend-
szert, ugyanakkor maris vilagosan kiilonbséget tett az egyes jogagak fogalmi ap-
paratusa kozott. Ez mutatkozott meg a Bosznia és Hercegovina kdzjogi helyzeté-
ol tartott, és — ismereteink szerint legels6 publikacidjaként — nyomtatasban is
megjelent eléadasanak pl. a ’condominium — osztatlan k6zos tulajdon’ fogalmi
parhuzamaban, illetve a tartomanyi illetéség kozjogi fogalmanak magyarazata-
hoz 6sszehasonlitasként hozott biintetdjogi vonatkozasok ismertetésében.” Nem
félt az onalloé véleményalkotéstol, a targyalt problémara konkrét megoldasi ja-
vaslattal is élt: ,, Ezért a magam részérdl, tekintve azt, hogy Bosznia mai helyzete
csak ideiglenes, addig, amig a végleges szabdlyozds bekovetkezik, a kérdést a
kovetkezé constructioval oldanam meg: Bosznia és Hercegovina tartomanyi ille-
toseggel biro polgarai sem Ausztrianak, sem Magyarorszagnak, hanem Ausztria
csdszdardnak és Magyarorszag apostoli kirdlyanak alattvaléi; O Felségétdl, mint
Jjogalkoto tenyezotol nyerik polgari jogaikat, & szabja meg kételességeiket, figye-
lemmel Ausztria és Magyarorszag érdekeire, azok kormanyainak megfelel6 befo-
lyasa mellett. Legjobban analog volna ez a helyzet a hajohad helyzetével, amely
szintén kétségteleniil kozos tulajdona Ausztrianak és Magyarorszagnak, mégis
»Seiner Majestits Schiff«-ekbdl all.

Ilyen tanulmanyi ,,eléélettel” nem meglepd, hogy mindharom jogtudomanyi
szigorlatat kitlintetéssel tette le. Jogtudomanyi doktori disszertaciojat A motivu-
mok tana cimmel készitette el.” Tanulmanyi elémenetele alapjan a kar a vallas-
¢és kozoktatasiigyi miniszternél Nizsalovszky Endre sub auspiciis Regis doktorra
avatasat is kezdeményezte. A dékan altal tett eléterjesztést a kar 1917. szeptem-
ber 20-an tartott iilésén targyalta, figyelemmel arra, hogy a sub auspiciis Regis
doktorra avatasnak nagyon szigoru feltételei voltak. Az eldterjesztést azonban a
minisztérium — azzal az indokolassal, hogy ,, k6zépiskolai tanpdlydja alatt a tan-
osztalyok nagyobb szamaban altalanos jeles eredményt nem tudott feltiintetni” —
tovabbi targyalasra nem tartotta alkalmasnak, és a felterjesztést elutasitotta.'® Ezt
kovetden a Debreceni Tudomanyegyetemen 1917. november 13-an avattak jog-
tudomanyi doktorra.

7 Nizsalovszky Endre: Bosznia és Hercegovina kézjogi helyzete, Az Egyetem I (1915), 3. szam,
1916. januar, ,,Tanulmanyok™ rovat, pp. 1-8, ill. 4. szam, 1916. marcius, ,,Tanulmanyok” ro-
vat, pp. 1-9. A parhuzamok a masodik kézlemény 4. oldalan talalhatok.

8 Nizsalovszky: Bosznia... i. m. 2. kdzlemény, p. 7.

9 Kari iktatészama 13/1917-18. A IX fejezetbdl allo, jegyzetek nélkiil 283 oldalas dolgozat a
Debreceni Egyetem torténeti gylijteményében ma is megtalalhato, ,,A 2515 jelzet alatt.

10 150624/917-1V. vkm., Jegyz6konyv az Allam- és Jogtudomdnyi Kar Tandcsdnak 1917. novem-
ber 19-i, V. rendes iilésérdl (a tovabbiakban: Kari jegyzékonyv), 140. sz. HBML VIII. 7/a 4.
kotet.
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A kovetkezo tanévre a kari tanacs kozbenjarasa segitségével a vallas- és koz-
oktatasiigyi minisztert6l kiilfoldi utazasi 6sztondijat kapott,'' amely révén 1918.
oktober 15-én mar a Berlini Egyetemen, az 0sszehasonlitd jogtudomany akkori
talan legjelesebb képviseldjének, Joseph Kohlernek a szeminariumaban talal-
juk.'” Kohlert hallgatni szamara mar csak azért is kiilondsen hasznos lehetett,
mert a rendkiviil széleskorii munkassagot felmutatdé német tudés a maganjognak
éppen azokkal a teriileteivel foglalkozott kiemelten, amelyek Nizsalovszky ké-
sObbi munkassagaban is megjelentek: igy pl. a szerzéi és eléadoi jogok, a zalog-
jog, a hazassagi jog."

3. Az elso6 ,,munkasévek”

A jogtudomanyi doktoratust kdvetden az ifji Nizsalovszky egy idére szakitott az
egyetemmel és a praxisban helyezkedett el. 1916. juniusatol a nagyvaradi kiralyi
torvényszéknél, késobb a gyulai kiralyi jarasbirosagnal kapott joggyakornoki he-
lyet,'"* ahol 191721 kozott birdsagi jegyz6i, majd *21-22 kozott titkari beosz-
tasban dolgozott." 1925-ben egységes biri-iigyvédi vizsgat tett'® kitiing ered-
ménnyel. Ezutan el6bb ligyészségi megbizott, majd térvényszéki jegyz0, nagy-
varadi tablai tanacsjegyz6, végiil a gyulai iigyészség munkatarsa lett.'’

1920-t61 az Igazsagligyminisztérium torvényelokészitd osztalyan, Szaszy Bé-
la mellett dolgozott. Mar ekkor a kereskedelmi jog kiilonb6z6 teriiletei, a valto-
jog, az értékjogok és a telekkonyv alltak tevékenysége homlokterében, de dolgo-
zott a maganjogi torvénykonyv 1928-as javaslatan is. Ez utobbi tevékenysége ju-
talmaul nyerte el a IV. osztalyG Magyar Erdemkeresztet. A jogszabaly-eléké-
szités, az igazsagiligyi kormanyzat részére végzett legiszlacios és kodifikacios
mitkodése 1929-es habilitaciojaval, majd egyetemi tanari kinevezésével sem

11 Kari Jegyzékdonyv az 1917. november 19-i, V. rendes iilésr6l, 140. sz. HBML VIII. 7/a 4. kétet.

12 Az egyetemi matrikulaba 825. szam alatt jegyezték be, tavozasanak idépontjardl Szogi Laszlo
nem talalt bejegyzést. Vo.: Szogi Laszlo: Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és
foiskoldkon 1789-1919, Budapest, 2001, p. 192. Téth Lajos jelentése szerint ,,szeptembert6l
december 20-4ig” volt Berlinben. Toth Lajos professzor elterjesztése a kari tanacs elott.
HBML VIIL. 7. 7. doboz, 391. sz. irat.

13 Kobhler, Joseph = Magyar Jogi Lexikon hat kdtetben (szerk.: Markus Dezs6), V. kotet, Buda-
pest, 1907, p. 7.

14 Nizsalovszky Endre = Viczian Janos (szerk.): Magyar irdk élete és munkai. (Gulyas Pal utan)
Uj sorozat, XIX. kotet, Budapest, 2002, 561.

15 MTAL, Személyi anyag, Torzslap, 1.

16 Nizsalovszky Endre = Marké Lészl6 (foszerk.): Uj Magyar Eletrajzi Lexikon IV. kétet, Buda-
pest, s.a. [2002], 1082.

17 Az életrajzi adatok Toth Lajos jelentésében szerepelnek. HBML VIII. 7. 7., 372 és 391. sz. irat-
anyag. Az MTA Levéltardban 6rzott személyi anyag azonban iigyészségi megbizasokrol nem
tartalmaz adatot.
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szakadt meg: egyetemi tanarként is folyamatosan részt vett az Igazsagiigyi, illet-
ve a Foldmivelésiigyi Minisztérium torvényelokészité munkajaban.

A harmincas évei derekan jar6é Nizsalovszky tehat a habilitacidé okan ismét
Debrecennel keriilt szakmai kapcsolatba. A szabalyzat szerint haromlépcsds mi-
nésitd eljaras majd’ egy évig tartott. Els6 hivatalos mozzanata Toth Lajos ,,eld-
leges jelentése” volt a jeldlt ,,személyes mindsiiltségérol”, alkalmassagarol. Eb-
ben az eléadé — az aktualis kovetelményeknek megfeleléen — a rovid életpalya-
ismertetés mellett arra is kitért, hogy a folyamodo ,,az 1918/19-es forradalmi
mozgalmak alatt, és akkori hivatali székhelye, Gyula r[endezett] t[andacsu] varos
ellenséges megszallasa idején minden tekintetben teljesen kifogastalan magatar-
tasdval taniisagot tett arrdl, hogy nemzeti szempontbdl teljesen megbizhaté. "

Ezt kdvetden a habilitacié alapjaul megjelolt tudomanyos kozleményeinek bi-
ralata kovetkezett. Mindsité munkaként — az év elején benyujtott habilitacios fo-
lyamodvany 13. sz. mellékletében 14 pontban felsorolt tudomanyos munkak ko-
ziill — az Ertékjog és zdlogjog cimii, 28 oldalas tanulmanyat, valamint A zdlog-
jogok és a telki teher nehany fokérdése cimmel megjelent 192 oldalas monogra-
fiajat jelolte meg. Az egyetemi habilitacids szabalyzat 7. §-a szerinti két hivata-
los biralonak a kari tanacs Toth Lajos és Marton Géza nyilvanos rendes tanaro-
kat jelolte ki."” (A késébb akadémikussa is valasztott Toth Lajos® a magyar ma-
ganjog, Marton pedig ekkoriban a rémai jog tanszékének vezetdje volt.”")

A hivatalos biralok a habilitacios munkakrol készitett véleményiiket szeptem-
ber—oktober folyaman adtak kdzre, majd a kari tanacs szavazott arrél, hogy a je-
161t tudomanyos munkait az eljaras alapjaul elfogadjak, és ez alapjan 6t az ad-
missiora bocsatjak. Toth Lajos, és kiilonosen Marton Géza meleg hangt, a fi-
gyelmet a kiemelkedd értékekre iranyit6 javaslata alapjan Nizsalovszky tudoma-
nyos alkalmassaga nem is lehetett vitas: a karra kinevezett 12 professzor egyhangti
dontéssel engedte tehat az eljaras masodik 1épcséijére, a szobeli kollokviumra.*

18 A m. kir. igazsagligy-miniszter 2256/1929. LM.E. sz. leirata, valamint — ezt idézve — Toth La-
jos jelentése, 1. oldal. HBML VIII. 7. 7. doboz, 391/1928/29. sz.

19 Kari Jegyzokonyv az 1929. februar 27-i, X. rendes tilésrol, 381/1928-29. szam alatt, HBML
VIII. 7/a 16. kotet.

20 Toth Lajos életérdl és debreceni munkassagarol bovebben: Balogh Judit-Laszlo6fi Pal: Dr. Toth
Lajos (1876-1936) in: P. Szabé Béla—Madai Sandor (szerk.): A Debreceni Tudomanyegyetem
jogész rektorai (1915-1947), Debrecen, 2002, pp. 153-201.

21 Marton Géza debreceni iddszakarol: P. Szabo Béla: Marton Géza jogi oktatdsi reformtervei és
a romai jog helye a curriculumban in: Debreceni Jogi Miihely 3 (2006) 1. szam (2006. januar
1.) http://www.law klte.hu/jogimuhely/01_hun_index.htm, ill Debreceni Jogi Mithely Evkényv
(2005.), Debrecen, 2006, pp. 137-146., valamint vo.: a tanszékeket és professzorokat felvazold
tablazattal, in: P. Szabo Béla—Madai Sandor (szerk.): A Debreceni Tudomanyegyetem jogtana-
rai (1914-1949), Debrecen, 2004, p. 10.

22 Kari Jegyzékonyv az 1929. oktdber 24-i, IV. rendes iilésr6l, 99 és 48/1929-30. szam alatt,
HBML VIII. 7/a 17. kotet.
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A szobeli kollokviumra a korabeli szokasok szerint a kari tanacs rendkiviili
iilésén, valamennyi, a karon alkalmazasban levé professzor (akkori elnevezéssel:
egyetemi nyilvanos rendes tanar) jelenlétében keriilt sor.> E kollokviumon Téth
Lajos és Marton Géza mellett még Bacso Jend nyilvanos rendes tanar is tett fel
kérdést. Mivel a kari tanacs jegyzokonyvének mellékleteként a kérdések sora
fennmaradt, az utokor is meggy6zédhet arrol, hogy az 1920-as évek végén tobb
nagy maganjogi tudomanyos iranyzat kiizdott egymassal: a kijel6lt cenzorok ko-
zill Toth Lajos kérdései a fogalmi jogaszatot, mas néven konstrukcids iranyzatot
képezik le, Martonéi ugyanakkor a torténeti jogi iskola iranyvonalat is tiikrozik.
Mig Toth Lajos kérdéseire a valaszokat konyvébdl ,,el6szedhette” a folyamodo,
addig Marton kérdései inkabb a habilitdciés munka hianyait feszegették, kevésbé
kidolgozott fejezeteinek elmélyitését céloztak.

A szdbeli kollokvium — szintén egyhangu — szavazassal valo elfogadasa utan az
eljaras utols6 mozzanata, a magantanari probaeldadas kovetkezett, amelyet Nizsa-
lovszky A kozutak magdnjoga cimmel tartott. Ez a munkaja nyomtatasban késébb
nem jelent meg, bar eléadasként igen sikeres volt: a kar ismét egyhangulag dontott
amellett, hogy a jeldltet a magyar maganjog targykorébol magantanarra képesiti. A
megitélt mindsitést az egyetem az eljarasi rendnek megfelelden a vallas- és kdzok-
tatasiigyi miniszterhez terjesztette fel, aki azt 1929. december 23-an jovahagyta.™*

Az 1929/30. tanévben mar oktatott is: Toth Lajos eldterjesztése alapjan egye-
temi magantanarként a Kereskedelmi és valtojogi tanszék munkatarsa lett,” ko-
moly irodalmi munkassaggal gazdagitva annak tudomanyos tevékenységét.

A Kereskedelmi és valtdjogi tanszék, amely az egyetemi szintli debreceni
jogoktatas kezdete oOta fennallt, az alapitd professzor, Martonffy Marcell nyug-
dijba vonulasa (1923) ota betdltetlen volt, a targy oktatasarol a kar folyamatos
helyettesitéssel gondoskodott. Ez az aldatlan (bar a hallgatok altal a helyettes ok-
tatd, Bacso Jend szimpatikus személyisége miatt kifejezetten kedvelt™) allapot
szlint meg azaltal, hogy Nizsalovszky Endre meghivast kapott a tanszék ¢lére.

A fiatal professzor az itt toltott néhany esztendo alatt a kar irodalmilag legak-
tivabb oktatojava valt, szamos tanulmanya, monografiaja, konyvismertetése és
szakmai el6éadasa mellett ugyanis jogszabalygyiijtemény- és dontvénytar-szer-

23 Bozoky Ferenc dékan és Baranyai Béla, a jegyzokonyvet vezetd professzor mellett jelen volt
tehat a kar valamennyi kinevezett professzora: Bacsé Jend, Haendel Vilmos, Illyefalvy Vitéz
Géza, Kovats Andor, Kun Jozsef, Szentpéteri Kun Béla, Marton Géza, Marffy Ede, Thegze
Gyula, valamint Toth Lajos.

24 Jovéhagyva a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 410-11/1977-IV.1929. vkm. sz. irataval. Kari
Jegyzékonyv az 1930. januar 22-i, X. rendes iilésr6l. HBML VIII. 7/a 17. kotet.

25 Kari Jegyzokonyv az 1930. januar 22-i X. rendes iilésrél, 240. sz. HBML VIII. 7/a 17. kotet.

26 Bacso tevékenységérol, személyiségérdl részletesen vo.: Balogh Judit: Dr. Bacso Jend (1877—
1955), a polgari perjog tandra c. tanulmanyat, in: P. Szabé Béla—Madai Sandor (szerk), A
Debreceni Tudomanyegyetem jogasz rektorai (1915-1947), Debrecen, 2002, pp. 203-233., ill.
a hajdani hallgaté emlékezése: Cséka Ervin: Emlékezés régi debreceni jogaszprofesszorokra,
Jogtudomanyi Kozlony LVII (2002), p. 112.
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kesztéssel is nevet és rangot szerzett maganak mind a maganjog, mind a keres-
kedelmi jog terén. Szinte minden félévben hirdetett specialis kollégiumokat, heti
egy- ill. kétéras idotartamban. Ezek tematikusan korabbi kutatasi témaihoz kap-
csolodtak (Nemzetkdzi valto- és csekkjog, Telekkonyvi jog, stb.)”

A szigoru értelemben vett szakmai munka mellett — talan az itt toltott id6 ro-
vidsége, a tovabbra is folytatddo kodifikaciés munkak és amiatt, hogy tovabbra
is budapesti lakos maradt — a kar és az egyetem kozéleti tevékenységébe csak
kevéssé kapesolodott be. Nem viselt dékani tisztet,”™ sem mas hivatalos kari stal-
lumot: nem az adminisztracid, hanem a szakma miivelése toltotte ki idejét. Pro-
fesszortarsaival ellentétben nem kapcsolodott be a debreceni koz- és politikai
¢letbe sem — ebben nyilvanvaldan szintén a Budapestrdl valo ingazas és a ko-
difikacios elfoglaltsag akadalyozta. Az egyetemi oktatds els6dleges céljanak a
hallgatokkal valé kapcsolattartast, foglalkozast tartotta, amelyen keresztiil a pro-
fesszor atiiltetheti hallgatoiba a jogéaszi hivatas gyakorlasanak, e tudomany mii-
velésének szépségét, miivészetét. Ennek érdekében behatdéan foglalkozott a hall-
gatoi palyadijakra beérkez6 dolgozatokkal, azokat szinte tanulmanynak beill6
kritikakban értékelte-méltatta. Folyamatosan timogatta a kereskedelmi jog terii-
letérél ujabb palyatételek kiirasat is. Elhivatottsagara jellemz6, hogy amikor tigy
latszott, az egyetemnek nem lesz pénze az 1931/32. tanévi palyadijakra, felajan-
lotta, hogy — egyéb fedezet hidnyaban — a jutalmazashoz sziikséges 0sszeget akar
»sajat zsebbdl” is kész a kar rendelkezésére bocsatani.”’

4. A debreceni idoszak eredményei

Amint ezt a bevezetdben mar rogzitettiikk, e tanulmany keretein beliil nem cé-
lunk, hogy bdvebb szakmai értékelését adjuk Nizsalovszky elsé tudomanyos
munkainak, és arra sincs mod, hogy — akar csak bibliografia-szinten — felsorol-
juk azokat.”® De a miivek puszta attekintése is meglepé eredményre vezet:

A debreceni idészakban (1929-1934 kozott) a fiatal professzornak 45 (!) tu-
domanyos munkaja jelent meg, azaz atlagosan szemeszterenként 6t kisebb-na-

27 A Kereskedelmi és Valtojogi Tanszék altal meghirdetett kollégiumokrodl részletesen vo.: Hol-
16si Gabor: 4 maganjogi tanszékek oktatdsi tevékenysége az egyetem dtszervezéséig. In: Koz-
lemények a Debreceni Tudomanyegyetem torténetébdl 1., Debrecen, 2005, pp. 71-73.

28 Mar csak azért sem, mert a kar — hagyomanyai szerint — dékannd évrol évre a tanari kinevezés
iddrendjében valasztotta professzorait, ¢és Nizsalovszkynak, mint a legkésobb kinevezett pro-
fesszornak, még évekig varnia kellett volna. Ezzel szemben — szintén a hagyomanyok alapjan —
mint a fentiek szerint ,,legifjabb” professzor, rendszerint 6 vezette a kari tanacs iiléseinek jegy-
z6konyveit.

29 Kari Jegyzokonyv az 1931. jinius 24-i, XVIL. rendes iilésrdl, Dékani bejelentések 322. sz. alatt,
728/1930-31. HBML VIII. 7/a 18. kotet.

30 E tekintetben a 3. jegyzetben irt nagyobb tanulmany II. és III. fejezetére utaljuk az érdekl6do
olvasot, pp. 88—141.
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gyobb miivet adott ki. Ez azt jelenti, hogy szinte minden honapban olvashatott a
szakk6zonség Nizsalovszky-tanulmanyt, konyvet, recenziot. A 45 munkabdl 12
konyvismertetés, amelyben a legfrissebb hazai szakirodalom termését értékelte
hozzaértén, szeliden, de kritikusan. Ertékelte itt a debreceni kollégékat (pl. a ké-
sObb akadémikussa valasztott professzortars, Toth Lajos maganjogi monografia-
folyamanak mindkét ekkoriban megjelent kotetét), de szambavette mindkét szak-
teriiletének mas jeles szerzoktdl megjelent szakkdnyveit is. A maganjogasz Szla-
dits, Ujlaki és Almasi Antal mellett a kereskedelmi jog miivel6i: Tury Sandor
Kornél, Kuncz Odon és Balazs P. Elemér kényvei is megjelennek a repertodrban.

Nizsalovszky legtobbszor e rovid munkaiban is modot talalt arra, hogy sajat
gondolatait is megossza az olvasoval. Szokasos eljarasa volt, hogy a recenzid
masodik felében kritikai megjegyzéseit foglalta 0ssze, s e fejtegetésekben sajat
allaspontjat (emellett kivald 1ényeglatasat és hihetetlen olvasottsagat) is megis-
mertette az olvaséval.”' T6bb izben szembesitette a szerzOket a hazai és kiilfoldi
jogirodalom eltérd tanaival és kérdezett ra az ellentmondasokra, vagy jelezte,
hogy némely megallapitassal miben és miért nem tud egyetérteni. Ugyanakkor
mindig jelezte azt is, ha a szerzonek mas jeles autoritasok (pl. Téth Lajos eseté-
ben Szaszy-Schwarz Gusztav) tételeivel szembeni ellenvéleményét maga is oszt-
ja.** Kiilondsen a kereskedelmi jogi targyu recenzidkban fejtette ki azt a — sajat
személyében, szakmai tevékenységében is visszaigazoloddo — meggy6zodését,
hogy a jog tudomanyos miivelése és a gyakorlati jogalkalmazas nemhogy egy-
mast kizaro, hanem éppen egymast er0sit tevékenység, €s szerencsés esetben
ezeket nem kell, nem is lehet egymastol kiilonvalasztani.™

A munkak maésik csoportjat az (akkoriban oly népszer(l) jogszabalygyiijtemé-
nyek és dontvénytarak adjak, amelyekbdl a debreceni id0szakra A jelzalogjog
Jjogszabdlyainak magyardzata, a Magyar maganjog mai érvényében 2., dologi
jogi kotete, valamint a Grill-féle dontvénytar 23., 1929-30. évi kotete esik. Eze-
ket a gytijteményeket két korlilmény teszi jelentOssé. Egyrészt az, hogy a szer-
keszt6 altalaban komoly magyarazatokat és értelmezd szovegeket flizott a jog-
szabalyszovegekhez, ami Nizsalovszky esetében valdban tudomanyos igényl
munka, masrészt pedig az, hogy amig a szerz6 valamely jogteriiletre vonatkozo
teljes joganyagot illetve dontvénytdmeget Osszeallitotta, sziikségszertien at kel-
lett tekintenie valamennyi maganjogi jogszabalyt, illetve a Kuria teljes joggya-
korlatat. Ez pedig a — mar akkor is erdsen burjanzo — hazai jogrendszerben nagy-

31 Kiilénésen azokon a teriileteken jellemz6 ez, amelyekkel maga is foglalkozik ill. foglalkozott,
igy pl. a jelzalogjog, idegen dologbeli jogok, valto esetében.

32 Nizsalovszky Endre: Dr. Toth Lajos egyetemi tandr: Magyar magdanjog. Dologi jog. (Konyv-
ismertetés), MJSZ 11 (1930), pp. 186-191, U6: Dr. Toth Lajos egyetemi tanar: Magyar ma-
ganjog. Oroklési jog. (Koényvismertetés), MISZ 14 (1933), pp. 25-30.

33 igy pl. Nizsalovszky Endre: Baldzs P. Elemér min. tandcsos: Az uzsordrol szolé 1932:VI. tc.
magyardzata (Konyvismertetés), Jogallam 32 (1933), pp. 34-38.
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foku tajékozottsagot, a matéria atfogd megismerését eredményezte — amelyet az-
tan a szerz6 mas munkaiban kamatoztatott.

Végil roviden emlitsiik meg a szakirodalmi munkassag leglényegesebb ko-
rét, az 6nallé tanulmanyokat. Nizsalovszky 1929-34 kozott készitett jogtudoma-
nyi miveiben harom kort érdemes egymastol elkiiloniteni. Vannak a jogalkotas
aktualis eredményeihez — ekként sajat kodifikatori ténykedéséhez — kapcsolddo
tanulmanyok, amelyek kevésbé tudomanyos megalapozottsaguak, inkabb a jog-
alkalmazas igényeihez igazodnak, a gyakorlat szemszogébdl mutatjak be, példa-
ul a valorizacids, a zalogjogi és a valtdjogi jogszabalyokat. E munkaiban Nizsa-
lovszky mindig az elemzésre, a jogrendszer egésze szempontjabol vald vizsga-
latra és a de lege ferenda javaslatokra helyezi a hangsulyt. Ilyen pl. a Kiilon ki-
elégitési jog a jelzdlogjog tartozékaira cimii tanulméany.>

Egy masik tanulmanycsoport a Maganjogi torvénykonyv 1928-ban elkésziilt
szovegtervezetének kritikajat megfogalmazo, illetve a jogrendszer ellentmonda-
saira ramutato, szintén a joggyakorlat szempontjabol vizsgal6dé munkak sora. A
jelentOsebbek koziil ide sorolhatd az 4 rendelkezés tana és a maganjogi torvény-
konyv, a Ketszeri eladas a Maganjogi Térvénykonyv javaslataban illetve A tu-
lajdon altalanos szabalyai a Maganjogi torvényjavaslatban c. tanulmanya. Az e
csoportba tartoz6 munkak dontd tobbsége szakfolyoiratokban (Magyar Jogi
Szemle, Magyar Jogaszegyleti Ertekezések, Polgari Jog, Hitelvédelem, stb.), ki-
sebb résziik laikus lapokban (pl. Pesti Naplo, Nemzeti Ujsag) latott napvilagot.

A tanulmanyok harmadik, legjelent6sebb korét végezetiil azok a maganjogi
(és kereskedelmi jogi) dogmatika velejébe hatold, nagyobb tudomanyos miivek
alkotjak, amelyek a maganjog rendszerét és ennek fiiggvényében egyes részlet-
szabalyait veszik nagyitd ala. Mindenképpen itt kell megemliteni a Debreceni
Szemlében kozolt A latszat a jogban,” a Grosschmid-Glosszaban megjelent 4
korlatolt dologi jogokra vonatkozé telekkionyvi szolgdltatds,®® valamint az el6-
szor a Debreceni Tisza Istvan Tudomanyos Tarsasag kiadvanyaként napvilagot
latott Az érdekkutato jogtudomdny a magdnjogban® cimii nagyobb lélegzetii mun-
kakat. E harom itt idézett miive jelzi Nizsalovszky mar ekkor is vildgosan meg-
mutatkozo6 sokoldalusagat: mind a maganjog elméletéhez, mind a tételes magan-
jog rendszeréhez és dogmatikajahoz, s6t, a jogtorténethez is értékes adalékokkal
tud szolgalni.

34 Nizsalovszky Endre: Kiilon kielégitési jog a jelzdlogjog tartozékaira, Hitelvédelem 5 (1930),
pp. 219-221.

35 Nizsalovszky Endre: 4 ldtszat a jogban, Debreceni Szemle, 1931/5, pp. 214-229.

36 Nizsalovszky Endre: A korlatolt dologi jogokra vonatkozo telekkonyvi szolgaltatas (Gros-
schmid: Fejezetek 37-51. §-aihoz). In: Glossza Grosschmid Béni Fejezetek kotelmi jogunk ko-
rébdl cimli miivéhez 1. kdtet, Budapest, 1932, pp. 68—165.

37 Nizsalovszky Endre: Az érdekkutato jogtudomany a maganjogban, Debrecen, 1933. (A Debre-
ceni Tisza Istvan Tudomanyos Tarsasag I. osztalyanak kiadvanyai 5. kétet, 7. szam)
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A latszat a jogban cimil tanulmany alapprobléméja példaul a kovetkezd: a té-
teles maganjog szabalyai sokszor olyan tényleges (de facto) helyzethez (illetve
annak latszatahoz) fiiznek érvényes jogkovetkezményt, amely a jogi helyzettel
(de iure) ellentétes: ,, maga a jogszabaly részesit bizonyos igényeket tudatosan az
anyagi igazsaggal szemben oltalomban és tudatosan, intézményesen hagyja
veszni mas személynek az anyagi jog szerint tagadhatatlanul fennallo és elismer-
ten jogvédelmet érdemld érdekeit.”””® Példaul: alapelv, hogy a szerz6déshez a két
fél akaratmegegyezése kell. Ezzel szemben ténylegesen elég az is, ha valaki ma-
gatartdsaval a johiszemi szemléloben azt a latszatot kelti, hogy az akarata bizo-
nyos eredmény elérésére iranyul. Erre szemléletes példaként emliti, hogy az
(alapvetden szerzodéskotésre nem jogosult) kiskorat a Kuria joggyakorlata fele-
16ssé tette abban az esetben, ha azt a hitet keltette a masik félben, hogy 6 szerzo-
désképes. De ugyanilyen latszaton alapszik a valtd, a telekkonyv, a cégjegyzék
kozbizalmi jellege is. Ugyanakkor ide tartoznak a nem tulajdonostdl vald tulaj-
donszerzés esetei is, amelyre elméleti megoldast a német jogirodalom fejlesztett
ki — nem minden kritikatol mentesen.

A nagy formatumu, de igen nehezen érthetd Grosschmid Béni ,,megmagyara-
zasara”, ,,magyarrol magyarra forditasara” a kollégak és tanitvanyok altal készi-
tett Glossza elso kotetében Nizsalovszky egy masik kedvelt teriiletével, a korla-
tolt dologi jogokkal (idegen dologbeli jogokkal) foglalkozott. A grosschmidi gon-
dolatokat az akkor még viszonylag 0j, 1927-es jelzalogtorvény fényében igyeke-
zett megvilagitani, és ramutatni arra, hogy Grosschmid Béni Fejezetek kotelmi
jogunk korébdl cimii konyvének e vonatkozasti megallapitasai a magéanjogi jog-
alkotas j eredményeinek fényében sem idejétmultak vagy meghaladottak. Anél-
kiil, hogy mély szakmai vizsgalodasba bocsatkoznank, engedtessék meg rogzitent,
hogy Grosschmid szdzadfordulon sziiletett gondolatainak a negyedszazad multan
elfogadott torvénnyel valo Osszevetése és a jogi kdrnyezet elemzése a szerzének
két fontos megallapitast tett lehetdvé: 1. Grosschmid eredeti fejtegetései helye-
sek voltak, mert ezeket az id6 igazolta; 2. a jogalkotas 1) irdnyzata, amely a jel-
zalogjogi torvényben megmutatkozik, elméleti alapon is helyes, atgondolt.

Nizsalovszky legutoljara emlitett elemzése az érdekkutatd iskolat és az ér-
dekkutat6 jogtudomanyt targyalja. A jog elméleti és gyakorlati vonatkozasainak,
a torvényhozo6 altal keresett és szolgalni kivant érdekeknek az Gsszevetése soran
kifejtett allaspontja szerint a szerzé a jogtudomanyt — Madl Ferenc szavaival él-
ve —,,a jogalkotads és a joggyakorlat nagy gondolat- és eszkozrendszerére vonat-
kozo absztrakcios tételek és szellemi mitveletek miivészetének” tartotta, és ,,...a
valosag minden oldalu megismerése — ami filozofikusabb oldalrol a jogtudo-
many funkcioja még volna — ndla a pozitiv jog mély ismeretét, értelmes alakitad-
sdt és alkalmazdsat jelentette.

38 Nizsalovszky: 4 latszat a jogban, i. m., p. 214.
39 Madl: Arcképvaziat... i. m., p. 24.
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A késoi értékeld szamara a legérdekesebb annak megallapitasa, hogy Nizsa-
lovszky nem kovette a 20. szazad eleji jogtudomany uralkodd iranyzatat. Bar
kétségteleniil alaposan ismerte, értékelte, de semmiképp nem tartotta helyesnek a
német tudomanyos allaspontok mechanikus atvételét, kritika nélkiili elfogadasat.
Tanulmanyai rendszeresen tartalmaztak kiilfoldi jogi 0sszehasonlitd elemzése-
ket, amelyekben a szerz6 konkrétan megfogalmazta, hogy az egyes jogrendsze-
rekben egy adott kérdés kapcsan mi helyes és mi téves. Minden munkajaban
ezek ismeretében €s eldrebocsatasaval alakitotta ki és indokolta sajat allaspont-
jat. A tudds nagysagat mutatja, hogy munkai 6nalloak, emellett nagyon moder-
nek, ma is adekvatnak hatnak.

5. Epilogus

Nizsalovszky Endre sajnos csak néhany rovid évig, 1934-ig maradt debreceni
professzor, amikor meghivast kapott a budapesti Miiegyetem Kozgazdasagtu-
domanyi Karara, ahol kereskedelmi jogot és maganjogot adott eld. Tanszéke is-
mét gazdatlanna valt, s az aldatlan allapot ezuttal tobb mint egy évtizedig tartott.
Ismét allando helyettesitéssel operalt a kar, megint csak Bacso Jend személyé-
ben. A ’40-es évek elején aztan Sztehlo Zoltan™ lett a tanszékhelyettesits, majd
a Debreceni Tudomanyegyetem Jog- és Kozigazgatastudomanyi Kara mikodé-
sének felfliggesztése elotti utolsd két évében, az 1947/48-as €s a *48/49-es tan-
évben Kauser Lip6t' nyert professzori kinevezést. A kar miikodésének felfiig-
gesztése utan aztan dsszeértek a professzori szalak: a maganjogasz debreceni ke-
reskedelmi jogi tanszékvezetOk a maganjog legveldsebb teriiletén talaltak egy-
masra: 1954-56 kozott a Budapesten miikodé Nizsalovszky tobb, a pécsi jogi
kar Polgari Jogi Tanszékére athelyezett Kauserrel kdzosen irt kotelmi jogi egye-
temi jegyzetet adott ki.

Nizsalovszky ekdzben (1938-ban) a Budapesti Tudomanyegyetemre keriilt, s
el6bb polgari torvénykezési jogot, majd, 1943-t6] magyar maganjogot oktatott.*
Itt 1957-ig fényes szakmai karriert futott be a (bevezetdben mar emlitett) I1. sz.
Polgari Jogi Tanszék élén. Mar szintén joval a debreceni évek utan lett akadémi-
kus is: 1939-ben levelezd, 1954-ben rendes tagga valasztottak. Az 1939-es tag-
ajanlast a kor jogtudomanyanak kivalésagai: Angyal Pal, Kolosvary Balint és

40 Sztehlo debreceni éveirdl részletesebben: Madai Sandor: Sztehlo Zoltan. In: P. Szabd Béla—
Madai Sandor (szerk.), a Debreceni Tudomanyegyetem jogtanarai (1914—1949), Debrecen,
2004, pp. 155-166.

41 Kauser Lipot €letére vo.: Prugberger Tamas: Kauser Lipot. In: P. Szabd Béla—Madai Sandor
(szerk.), a Debreceni Tudomanyegyetem jogtanarai (1914—1949), Debrecen, 2004, pp. 243-264.

42 Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan toltott éveir8l vo.: Asztalos Laszlo, A civilisztikai tu-
domanycsoport. In: Sinkovics Istvan (fészerk.), Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem torténe-
te 1945-1970, Budapest, s.a. [1970], kiiléndsen pp. 323., 326., 335-336.
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Illés Jozsef rendes tagok, Tomcsanyi Moéric, Kuncz Odon, Szladits Karoly és
Menyharth Gaspar levelez6 tagok jegyezték. A méltatas 6sszegz0 megallapitasai
értékelik a fiatal professzort: ,, Nizsalovszky a modern magyar maganjogi tudo-
manynak egyik legkiforrottabb és legmélyebben szanto képviseldje. Tudomdanyos
egyéniségét és tudomanyos alkotasait szinessé, sokoldaluva és emelkedetté teszik
fejlett iréi véndja, nagy dltaldnos miiveltsége és mélységes erkilcsi érzéke.”™
1956-ban megvalasztottak az MTA Allam- és Jogtudoményi Bizottsaga elnoké-
vé. Az ’56-0s akadémiai eseményekben egyébként részt vallalt, hiszen — amint
Onéletrajzaban irta — az MTA elndkének és fotitkaranak november 2-i visszavo-
nuldsa utan az Ideiglenes Intézé Bizottsag tobb tagja kérte, hogy segitsen ,,a
Jjobbratolédds megakaddlyozdsaban.”** Ezutan a Nemzeti Bizottsag titkarava
valasztottak.

Az MTA Allam- és Jogtudomanyi Bizottsagaban elhangzott beszéde mégis ala-
pot szolgaltatott arra, hogy ’56 utdn megfoszthassak a tudomanyos életben és az
oktatoi palyan elért valamennyi cimétol és rangjatol. 1957-ben valamennyi tar-
sadalmi és kozéleti tisztsége megsziint. Szeptemberben a katedrajat vették el,
decemberben pedig azt mondtak ki, hogy ,,...magatartisa folytan méltatlan az
akadémiai tisztségekre és az Akadémia ... képviseletére.””

Ezutéan visszavonultan élt és alkotott, tanitvanyai a lakasara jartak hozza, de a
karra — nagy fajdalmara — akkor sem hivtak vissza, miutan 1962-ben mentesiilt a
fegyelmi elbocsatas kovetkezményei alol. Ezutan mar ,,csak™ dolgozott: szamol-
hatatlanul jelentek meg tanulmanyai, és tobb jelentés konyve is. Igy teljesitette
be Toth Lajos és Marton Géza jovendolését, és gazdagitotta valoban értékes
eredményekkel, ,.jeles dolgozatokkal” jogi irodalmunkat.

Annak ellenére, hogy mar az 1920-30-as években koran szerzett sulyos, kro-
nikus betegségét is emlegetik a forrasok,* hossza és eredményes életpalyat
mondhatott magaénak, amely 83. életévében, 1976. november 19-én ért véget.
Eobrsi Gyula nekrologjaban azt irja, hogy még ,, haldlos agyan is egy doktori

crer

-y
lal.

43 Tagajanlasok 1939-ben. Magyar Tudomanyos Akadémia (Kézirat), Budapest, 1939, 1I/A) al-
osztaly, pp. 27-30.

44 MTAL, Személyi anyag, Onéletrajz, p. 3.

45 Madl, Arcképvaziat..., i. m., uott, fegyelmi eljarasa részletesen: pp. 21-22.

46 Eorsi Gyula, Nizsalovszky Endre (1894-1976), Magyar Tudoméany 1977, pp. 313., 314. Onélet-
rajza szerint 1924-ben, majd 1941-ben, *43—44-ben, 1948-ban, *51-52-ben, *58-ban és 1961-
ben is hosszabb szanatériumi illetve korhazi kezelés akadéalyozta munkdajaban tiidébetegsége
miatt. 1943—44-ben utokezelésen honapokig a Dunantilon tartézkodott. MTAL, Személyi
anyag, 6néletrajz, 2.

47 Eorsi, i. m. p. 314.



